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EDITORIAL . UNA HISTORIA NECESARIA

Una historia necesaria.

Lucrecia Escudero Chauvel

Este ntmero de deSigniS, que me atreverfa a calificar de fundamental en la his-
toria de la revista, examina el recorrido de una serie de conceptos claves de la Semiética
como el signo, el significado, la inferencia, el c6digo o lo arbitrario y muestra la relacién
que enlaza a la disciplina con el pensamiento filoséfico.

Fue Umberto Eco, al que este nimero estd dedicado, el primero en mostrar la
necesidad de un reconocimiento del territorio semidtico que respondiera a la pregunta
¢la Semidtica es un campo de problemas o una disciplina? De allf que la reconstruccién
histérica del hilo conductor de estos conceptos y la forma en que se enunciaron desde el
Medioevo hasta la modernidad, era necesaria para dar a la Semidtica una filiacién por una
parte histdrica y por la otra epistemoldgica. Si la filosoffa se habfa interrogado sobre estos
conceptos, la Semiética, disciplina que recién entraba en la universidad en esos afios, si-
multdneamente exhumaba de la filosoffa cldsica y medieval, trafa a la luz, desempolvaba,
unos conceptos que en realidad habfan recorrido toda la interrogacién del hombre sobre las
formas de la significacién. Porque todo gran filésofo del pasado pero también del presente
-dird Eco- habfa elaborado una teorfa del sentido.

Esta operacién teérica que Eco desarrollard en la famosa conferencia de 1979
que pronuncié en Viena en el Segundo Congreso de la Asociacién Internacional de Se-
midtica y que deSigniS edita por primera vez en espafiol, present$ inmediatamente una
serie de interrogantes que enriquecieron notablemente el debate de los afios 80: ;Eco
estaba abandonando la Semidtica para volver a la filosoffa, su verdadera patria? Eco dard
una afirmacién epistemoldgica fuerte: la esfera entera del conocimiento humano se reduce
a la ética, la fisica y la Semidtica — como lo querfa Locke. Curiosamente Eco no incluye a
la Estética, pero ya se habia pronunciado en Opera Aperta sobre la consideracién del la obra
de arte como una metédfora del conocimiento (Escudero- Chauvel. 2007). Esta posicién de
Eco marcard a toda la década siguiente, sobre todo porque en 1984 publicard Semiotica e
Sfilosofua del linguaggio y encarard un debate primero con los filésofos del lenguaje y luego en
los afios noventa con los cognitivistas en su libro Kant y el ornitorrinco del que se cumplen
los veinte afios de su publicacién.

Es interesante notar la indeterminacién del territorio semidtico: Saussure la in-
corpora dentro de la Psicologia Social por la misma naturaleza mental del signo lingiiisti-
co, Barthes dentro de la Lingiifstica. Ha sido Peirce el que establece un dominio especifico:
el de la semiosis y el de la produccién signica. La respuesta a la especificidad de la Se-
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midtica Eco no ha dejado de reformularla a lo largo de su extraordinaria trayectoria como
pensador. Fue suficientemente licido para eludir reconducir la totalidad de la tradicién
filoséfica a la Semidtica pero aceptard que “la filosoffa del lenguaje, desde los Estoicos hasta
Cassirer, de los medievales a Vico, desde San Agustin a Wittgenstein, han afrontado todos
los sistemas de signos, y en este sentido colocaron preguntas radicalmente semidticas”
(Eco.1984:X1).

Se ha dicho que este giro filoséfico de Eco lo apartarfa de las tareas a las que una
Semidtica "moderna” es decir, post-saussureana, se habia abocado, la de la produccién de
sentido textual, y que configuraba también uno de sus dominios privilegiados de anilisis,
los medios, la cultura de masas. Pero es precisamente ahi donde introduce una nueva
delimitacién del perimetro del campo: por una parte lo que Eco llamard las Semidticas de
naturaleza filosdfica que ponen las categorfas generales de la semiosis y las semiGticas espe-
cificas que son internas a cada objeto, dando el ejemplo que no se puede estudiar un texto
si no se pone el problema epistemolégico de una definicién de la pertinencia (1984:XI1) y,
ya al final del milenio, afirmando que “la Semidtica es aquella disciplina que ha llevado el
estudio del lenguaje al océano del texto” (Bertetti.1999:232). No se podia llevar mds lejos
al modelo lingiifstico.

La crisis del concepto de signo binario que produce el estudio de Peirce cambia
radicalmente el objeto de estudio de la Semidtica, que serd el de la relacién de re-envio
que habfa atravesado todo el pensamiento medieval. Y también entra en crisis el concepto
de cédigo como regla que establece una correlacién entre expresién y contenido. No es
que haya desaparecido la funcién del cédigo, pero no se vuelve mds omnicomprensiva.
Eco, que habfa escrito una parte completa de su Trattato di Semiotica Generale dedicado a
los cédigos (Eco.1975:71-196) se debe una explicacién: "La caracteristica basilar de la
semiosis es la inferencia, mientras que la equivalencia establecida por un cédigo (a=b) es
s6lo una forma esclerotizada de la semiosis (1997:106). En su célebre pasaje 5484 de los
Collected Papers C.S.Peirce dird desde su pragmatismo, que la semiosis es una accién o in-
fluencia que implica una cooperacién entre tres sujetos, el signo, su objeto y su interpre-
tante. El signo se produce bajo ciertas condiciones, implica un proceso de interpretacién
y la Semid6tica serd la disciplina que estudiard todo lo que puede ser asumido como signo
(Eco.1975:17).

La historia de una disciplina es también la historia de las preguntas que esa
disciplina ha colocado en referencia a su objeto de estudio y las variaciones que han te-
nido lugar precisamente sobre la naturaleza de ese objeto. Una perspectiva histérica no
es solamente discernir que nudos tedricos han sido fundamentales sino también proponer
un paradigma desde donde organizar estos objetos. La perspectiva histérica es un modo
de construccion del objeto, no por cierto el Gnico, pero si un util adecuado para conferir
identidad a una disciplina. Y esta es la operacién que realizard Eco.

Fue Roman Jakobson el que en su “Coup d veil sur le développement de la sémiotique”
conferencia con la que inaugura el Primer Congreso de la Asociacién Internacional de Se-
midtica en Mildn en 1974 incorpora a la tradicién grecolatina y a los pensadores claves del
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siglo XVI como Locke — verdadero fundador de una ciencia de la semidtica con su Ensayo
sobre la inteligencia humana de 1690 — mostrando la naturaleza semidsica de las ideas.

Entre esta paleo-semidtica y la neo-semidtica a venir, no es por azar que la insti-
tucionalizacién de la semidtica como disciplina académica aparece en el horizonte de los
afios Setenta. Recordemos aqui que la primera cdtedra de Semidtica fue creada en 1967
en la Facultad de Arquitectura de la Universidad de Buenos Aires por el arquitecto Cesar
Janello bajo el nombre de Semiética del Espacio. La emergencia de la necesidad de una
historia de la Semidtica aparece como una operacién de dar visibilidad y coherencia a la
dispersion de las investigaciones nacientes, pensemos en los seminarios dictados en la Es-
cuela de Altos Estudios en Ciencias Sociales en Paris (EHESS) por Roland Barthes o por
Christian Metz sobre cine en el mismo periodo. Eco, que particip6 activamente con este
primer grupo nucleado en torno a la revista Communication, era consiente que esta emer-
gencia permitirfa al fin constituirla como disciplina, pero al mismo tiempo de tratar a la
comunicacion sub especie semidtica — andlisis compartido con su amigo el lingiiista Tulio
De Mauro, lo que le permitird decir a Giovanni Manetti (1992:6-7) que el resultado serd
una disciplina que dedicard parte de su energfa al estudio de los medios poniéndose a s{
misma como “un sistema basilar de organizacién del sentido”. (Manetti.1992:6-7).

Refiriéndose a la historia del estructuralismo en Argentina y Chile, tan estrecha-
mente ligado a la constitucién de la Semidtica de base lingiiistica, Eliseo Verén explicard
el impacto y la difusién fulgurante, como categorias socialmente institucionalizadas den-
tro de procesos histéricos y de una cierta ideologfa de la ciencia que viene a romper con
el positivismo, segin su célebre lectura del Curso de Lingiiistica General de Ferdinand de
Saussure (Verén.1974.1987).

Verén propone una “historia social de los textos™ porque cree que el sentido es una
construccion social y una pluralidad articulada de procesos en el plano cultural (1973:97,
98, 99). La Semiética no habria tenido una transferencia lineal, no habria habido una di-
fusién masiva sino diferentes momentos donde algunos de los sistemas de clasificacién de
précticas culturales se vuelven hegeménicos como forma de interpretacién en las Ciencias
Sociales. Este fue, segtn Verdn, el caso del estructuralismo, en la base de las Semidticas
de tipo lingiiistico textual como la de A.J.Greimas. A esto hay que agregar el estudio del
pensamiento de Levi -Strauss, a partir de la traduccién al espafiol y del prélogo que Verén
escribe a la Antropologia Estructual (1963).

Se cristaliza as en estos dos paises de América Latina en forma simultdnea, —y
se extenderd rdpidamente a Colombia o Brasil-, una situacién particular de confluencia
de institucionalizacién académica por una parte y de publicaciones y revistas de difusién
y de traducciones de las obras originales. El Curso de Lingiiistica General de Ferdinand de
Saussure se traduce y edita en espafiol en Buenos Aires por la Editorial Losada (1945) con
prélogo de Ddmaso Alonso; la madrilefia Editorial Gredos traducird La Semdntica Estruc-
tural de A.J.Greimas (1966) y los Prolegimenos para una teoria del lenguaje del danés Louis
Hjelmslev (119431 1974); y Nueva Visién editard una cuidada seleccién de los escritos de
C.S.Peirce al que traduce y prologa Armando Sercovich. De Umberto Eco ya se habfan
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traducido la Opera Aperta y Apocalipticos e Integrados. Siguiendo un criterio diacrénico Verén
distinguird entonces una primera semidtica de los afios Sesenta de impronta levi-straus-
siana y jakobsoniana, cuyo punto culminante es la publicacién de Elementos de Semiologia de
Roland Barthes publicado en francés en 1964 y traducido al espafiol en 1970.

El producto de estos cruces genera en América Latina un desarrollo espectacular
de cdtedras de semiética y de Escuelas de Comunicacién (Escudero- Chauvel.1992). As{
en 1967 Eliseo Verdn organiza en Buenos Aires en el Instituto Di Tella un simposio pio-
nero con un titulo que ya era todo un programa de investigacién: “Teoria de la Comunicacion
y modelos lingiiisticos en Ciencias Sociales”, funda la asociacién argentina de Semidtica en
octubre de 1970 y posteriormente crea en 1974 la Revista Lenguajes. Por su parte en Chile
la semi6tica se centr6 desde 1969 en el estudio de los mecanismos del poder cultural, en
particular de la comunicacién de masas cuyo epicentro fue el CEREN (Centro de Estudios
de la Realidad Nacional) en la Facultad Catélica de Chile y en la Escuela de Artes de la
Comunicacién en 1970 con orientacién teérica y metodolégica de lingiiistica estructural
y semiologfa. (Verén 1973:115, Del Villar, 1998)'. Con la fundacién de la Asociacién
de Semidtica Espafiola en junio de 1983 con un congreso sobre Semiética e Hispanismo
celebrado en Toledo coordinado por Miguel Angel Garrido Gallardo y la creacién por José
Romera Castillo de la Revista Signa se completa este ciclo de difusién de la disciplina.

Como la caja de Pandora, al abrir la historia de la semidtica se despliega un pa-
norama extenso de influencias, autores, lecturas. En sintesis, de una semiosis. Este ndmero,
en la cuidada edicién de los profesores Wenceslao Castafiares, reconocido especialista
espafiol de la historia de la Semiética y de Giovanni Manetti, discipulo de Umberto Eco
y referente de la Semidtica cldsica, muestra en la seleccién de articulos publicados la
extraordinaria modernidad de las primeras reflexiones sobre el signo y la significacién. Si
hay un objeto unificado o si es un campo de convergencia de problemas, este nimero dard
sin duda elementos para el debate.

Vista en perspectiva, la ambicién de Greimas y de Eco ha sido la primera, la de
delinear un objeto unificado, ain teniendo en cuenta que es un objeto construido, una
teorfa no centrada en el signo — es decir no centrada en un elemento positivo- sino en una
relacién dindmica, con el texto para Greimas, con la interpretacién para Eco. Y es en este
sentido como lo sefiala Manetti y Castafiares, que se puede leer la tabla de autores y de
escuelas con la que Eco cierra su célebre articulo.

Cuando le expliqué a Eco el proyecto y la produccién de este nimero le ped{
entrevistarlo. Eco me contesté: “Te voy a dar algo mejor, la conferencia de Viena de 1979
que esta inédita en espafiol”. Fue en su casa de Montecerignone el 1 de enero de 2016. Un
mes después Eco habfa muerto y este nimero es el homenaje que todos aquellos que lo es-
cuchamos, lo seguimos y lo estudiamos quieren hacerle a este gran maestro de la semidtica
antigua, contempordnea y de todas las épocas.
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NOTAS

1. Para el desarrollo de la historia de la Semidtica en América Latina y Espafia y la creacién de sus
asociaciones cfr. los tres volimenes compilados por José Romera Castillo en la Revista Signa.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

AARSLEFF, H. (1982) From Locke to Saussure. Essays on the Study of Language and Intellectual History.
Minneapolis: University of Minneapolis Press.

AUROUX, 8. (1979) La sémiotique des Encyclopédistes. Paris: Puyot.

BARTHES, R. ([196411970) Elementos de semiologia. BuenosAires: Tiempo Contemporineo
BELLUCI, E. (2015) “Neat, Swine, Sheep, and Deer: Mill and Peirce on Natural Kinds”. British Journal
for the History of Philosophy 23. 911-932.

BERTETTI, P. (2013) Lo schermo dell’ apparive. La teoria della figurativita nella semiotica generativa.
Bologna: Esculapio.

BERTETTLP (ed) (1999) La Semiotica: Venticingue anni dopo. Alessandria: Dell’ Orso.

BEUCHOT, M. (1991) La filosofia del lenguagje en la Edad Media. México: Universidad Auténoma
de México.

CASTANARES, W. (2014) Historia del pensamiento semidtico. 1, La Antigiiedad grecolatina. Madrid:
Trotta

— (2016) Historia del pensamiento semidtico 2. La Edad Media. Madrid: Trotta (en prensa).
CID JURADO, A. (1999) I/ glifo mesoamericano come problema di interpretazione e di traduzione cultura-
le: il caso Nahua-Mexica. Tesis de Doctorado IX Ciclo, Universidad de Bolofia.

DEL VILLAR, R. (1998) “La Semidtica en Chile". Revista Signa n. 7 Panorama de la Semidtica en el
dmbito hispanico. José Romera Castillo (comp.). 37-64.
ECO, U. ([197511980) Tratado de semidtica general. México:Nueva Imagen.Lumen (2a. ed.).

— ([197911983). “Proposals for a History of semiotics”. En Tasso Borbé (ed.) Semiotic
unfolding. Proceedings of the Second Congress of the International Association for Semiotic Studies. Vienna,
July 1979. Berlin - New York- Amsterdam, Mouton, Vol. I, 75-89.

— ([198411990) Semidtica y filosofofia del lenguaje. Barcelona: Lumen.

— (1997) Kant ¢ [ ‘ornitorrinco. Milano: Bompiani

— (2007) Dall’albero al labirinto. Studi storici sul segno e I'interpretazione, Milano
Bompiani.

ESCUDERO-CHAUVEL,L. (1998) " Existen los semi6logos Latinoamericanos?.” Revista Signa n. 7
Panorama de la Semidtica en el dmbito hispdnico. José Romera Castillo (comp.), 17-36

— (2007) Una mirada oblicua". 4eSigniS n11.Estética y Semidtica. Los bordes de la representa-
cidn. Barcelona: Gedisa
GREIMAS, A.J. (1966) Sémantique structurale. Paris: Larousse.

GREIMAS, A. J. - COURTES, J. ({197911982) Semidtica. Diccionario razonado de la teoria del len-
guage. Madrid: Gredos.

HENAULT, A. (1997) Histoire de la Sémiotique. Paris: PUE.

HJELMSLEY, L. [194311971) Prolegimenos a una teoria del lenguaje. Madrid: Gredés.
JAKOBSON, R. ({196311973) Ensayos de lingiiistica general. Barcelona: Seix Barral.

LEON PORTILLA, M. (1961) Los antiguos mexicanos a través de sus crinicas y cantares. México: Fondo
de Cultura Econémica.

ISSN impreso 1578-4223. ISSN digital 2462-7259.

1
Depésito Legal B.3146-2001 Universidad de Rosario (Argentina) Version electrénica: designisfels.net 3



LUCRECIA ESCUDERO CHAUVEL

LEVI -STRAUSS, C. (1956). Anthropologie structurale. Paris, Plon.
MAGLI, P.,, MANETTI G., VIOLI, P. (eds.) (1992) Semidtica: Storia, teoria, interpretazione. Milano:
Bompiani.
MANETTI, G. (1987) Le reorie del segno nell’antichita classica. Milano: Bompiani.
MARMO, C. (2001) “De Signis y RogerBacon". En deSigniS n 1.Barcelona: Gedisa, 293-310

— (2010) La Semidtica del XIII secolo tra teologia e arti liberali, Milano: Bompiani.
MARTIN BARBERO, J. (1987). De los medios a las mediaciones. México: Gustavo Gili.
MORA-MARQUEZ, A.M. (2015) The Thirteenth-Century Notion of Signification. The Discussions and
Their Origin and Development, Investigating Medieval Philosophy 10, Leiden: Brill.
MORAGAS SPA, M. de (1976). Semidtica y comunicacion de masas. Barcelona: Peninsula.
PEIRCE, C.S (1974) La ciencia de la semidtica. Buenos Aires: Nueva Visin. Seleccién y prélogo de
Armando Sercovich.
PRATO, A. (2012) Filosofia e linguaggio nell’eta dei lumi: da Locke agli idéologues. Bologna: I libri di
Emil.
RIOS, F.J (2015) "La Asociacién Espafiola de Semidtica.Treinta afios de investigaciones semidticas
en Espafia”. Revista Signa n24.
SAUSSURE, F. de ([191611945) Cours de linguistique générale. Paris: Payot (tr. esp. Curso de lin-
gilifstica general. Buenos Aires: Losada. 1945).
SEBEOK, T. A. (1994) Signos: una introduccion a la semidtica. Barcelona: Paidés, 1996.
SHORT, T. L. (2007) Peirce’s Theory of Signs. Cambridge: Cambridge UP.
SIGNA. REVISTA DE LA ASOCIACION ESPANOLA DE SEMIOTICA Romera Castillo, ]
(ed) Panorama de la Semidtica en el dmbito hispdanico Niimeros 7 (1998), 8 (1999) y 9 (2000)
VERON, E (1963) “Prélogo de la edicién espafiola” Lévi-Strauss, C. Anzropologia Estructural. Buenos
Aires: Eudeba.

— (1974) “Acerca de la produccién social del conocimiento el estructuralismo y la se-
miologia en la Argentina y Chile". Revista Lenguajes n1. Buenos Aires: Nueva Vision

— (1987) La Semiosis Social. Barcelona: Gedisa.
VERSUS QUADERNI DI STUDI SEMIOTICI (1984) Semiotica medievale, n. 38-39. Umberto
Eco (comp). Milano: Bompiani.

— (1986) Louis Hjelmslev. Linguistica e semiotica strutturale, n. 43. Alesaandro Zinna
(comp.). Milano: Bompiani.

— (1988) Signs of Antiquiryl Antiquity of Signs, n. 50-51. Giovanni Manetti (comp). Mi-

lano: Bompiani.

14 | deSignis 25. Historia de la Semidtica. Homenaje a Umberto Eco. | Tercera Epoca. Serie Transformaciones (julio - diciembre 2016)



